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Summary %

The most noble task incumbent on museums of natural history is to collect and to preserve
natural evidence of all kinds; but in addition, collections which have passed into the archives
have also to be placed at the service of the world of education and research — a brief which was
set out in CARL BENJaAMIN KLUNZINGER’S memorandum written more than a century ago, and
the implementation of which he advances as an essential requirement. The scene of this initia-
tive is the Royal Cabinet of Natural History in Stuttgart, its author a naturalist who fears no
conflict which may aid his cause. All his thoughts and labours were devoted to removing the
proverbial dust from the museum’s paling image. Also participating in this endeavour at the
same institute were OsCAR FriepriCcH Fraas and the masterly preparators HErRMaANN PLoUC-
QUET and PHiripp LEOPOLD MARTIN who had abandoned the narrow approach to museum
work of a man such as CHrisTiaN FERDINAND FriEDRICH KRAUSS; the successful efforts of
both these preparators in bringing life to dead exhibits broke new ground and are in this con-
text equally worthy of remembrance.

Résumé

La tache la plus noble des musées d’histoire naturelle est de collectionner et de préserver
toute sorte de preuves naturelles; de plus, les collections devenues archives doivent servir a
I'éducation et a la recherche — un devoir qui a été exposé dans le mémorandum écrit par CARL
BENjaMIN KLUNZINGER il y a plus d’un siecle et qu’il considére comme absolument indispen-
sable a réaliser. Le lieu de I'action est le Cabinet Royal d’Histoire Naturelle a Stuttgart, I’ac-
teur, un savant qui ne craint pas un conflit pour sa cause. Toutes ses pensées ¢taient de libérer

*) Eine Denkschrift des Arztes und Zoologen CARL BENjamiN KLUNZINGER tiber dic Situa-
tion des Koniglichen Naturalienkabinetts zu Stuttgart im spiten 19. Jahrhundert.
— A memorandum from CarL BENjaMIN KLUNZINGER, physician and zoologist, about the
situation of the Royal Natural History Collection in Stuttgart in the late 19t century.
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de la poussiére proverbiale ’image palissante du musée. Dans cette institution, c’était aussi le
but d’un homme tel que Oscar FriepricH Fraas ainsi que des excellents préparateurs Her-
MANN PLOUCQUET et PHiLIPP LEOPOLD MARTIN qui réussirent a se libérer de 'interprétation
étroite du travail de musée d’un homme tel que CHrisTiAN FERDINAND FRIEDRICH KRAUSS;
les efforts innovateurs de ces deux préparateurs pour rendre la vie aux objets exposés sont
dignes d’étre rappelés a notre souvenir.

Zusammenfassung

Naturhistorischer Museen vornehmste Aufgabe ist es, Natururkunden verschiedenster Art
zu erfassen und zu verwahren; dariiber hinaus aber haben die zu Archiven gewordenen Samm-
lungen der Bildung und Forschung zu dienen — ein Auftrag, der in CarL BENjaMIN KLUNZIN-
GERs vor iiber einem Jahrhundert niedergeschriebener Denkschrift begriindet wird und den zu
verwirklichen er als eine unabdingbare Forderung vorbringt. Ort der Handlung ist das Konig-
liche Naturalienkabinett zu Stuttgart, handelnde Person ein Forscher, der einen Kampf um der
Sache willen nicht scheut. Sein Sinnen und Trachten war, das verblassende Bild des Museums
vom sprichwortlichen Staub zu befreien, und dies erstrebten an der ndmlichen Anstalt auch
ein Oscar FriEDRICH FRaAs sowle die aus der musealen Enge eines CHR1sTIAN FERDINAND
FriepricH Krauss herausgetretenen meisterlichen Priaparatoren HERMANN PLOUCQUET und
PriLipp LEOPOLD MARTIN, deren wegweisendes, erfolgreiches Mithen um ein Beleben toter
Schaustiicke hier gleichfalls des Erinnerns bedarf.
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1. Einleitung

Unter den im Staatlichen Museum fiir Naturkunde in Stuttgart verwahrten Archi-
valien der einstigen Koniglichen Direktion der wissenschaftlichen Sammlungen des
Staats verdient eine am 18. Februar 1884 verfafite und alsbald eingereichte, an deren
Vorstand gerichtete Denkschrift CARL BEnjaMIN KLUNZINGERs (1834—1914) aus
mehrfachen Griinden eine kommentierte Bekanntgabe.

1. Auf elf eng beschriebenen Seiten legt der als Arzt und Zoologe bewihrte und ver-
diente Verfasser nicht nur all die ihn als wissenschaftlichen Assistenten am Kénig-
lichen Naturalienkabinett zu Stuttgart bedriickenden Mifilichkeiten dar, sondern
er zeigt zugleich auf, wie diesen zum Wohle und Nutzen der ihm am Herzen lie-
genden Anstalt zu begegnen wire.

2. Niedergeschrieben von einem Manne in seinem fiinfzigsten Lebensjahre, liegt der
Denkschrift ein reicher Erfahrungsschatz zugrunde, zumal CarL BeNnjamin
KrunzINGER durch seine zoologischen Studien Gelegenheit hatte, die bedeutend-
sten naturhistorischen Museen und Sammlungen im deutschen Sprachraum in
thren Stirken und Schwichen kennenzulernen.
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3. Eingedenk seiner untergeordneten dienstlichen Stellung war sich der Verfasser
durchaus bewufit, daff die dem Vorstand der Kéniglichen Direktion der wissen-
schaftlichen Sammlungen des Staats liberreichten Ausfithrungen einer kritischen
Priifung standzuhalten hatten und allenfalls durch eine sachliche Argumentation
zu iiberzeugen vermochten; demzufolge darf die Darstellung als ein objektiver
Bericht gewertet werden.

4. Die Denkschrift ist nicht zuletzt durch die Hinweise auf den tagtaglichen Arbeits-
ablauf an einem naturhistorischen Museum von Rang und Namen ein Zeitdoku-
ment von hohem Wert, zeigt sie doch eindriicklich auf, unter welchen Verhalt-
nissen, ja Erschwernissen man vor gut einem Jahrhundert die Vielfalt der mu-
sealen Aufgaben anzugehen und auszufithren hatte.

5. Der in CarL BEnjaMIN KLuNzINGERs Worten anklingenden Realitat des durch
mancherlei Gegebenheiten und Vorkommnisse eingeengten, zuweilen thm zur
Last gewordenen Stuttgarter Arbeitsalltags stehen die fortschrittlichen, zukunft-
weisenden Gedanken iiber die Aufgabe eines naturhistorischen Museums gegen-
tiber: Es sollte eine Stitte der in die Breite wirkenden Bildung wie der in die Tiefe
dringenden Forschung sein.

Damit sind wohl genug der Griinde dafiir angefiihrt, sich mit CARL BENjAMIN
KrLunzinGers Denkschrift vom 18. Februar 1884 zu befassen, sie vor dem Verges-
senwerden zu bewahren. Vorangestellt aber sei ein Blick auf das Konigliche Natu-
ralienkabinett zu Stuttgart als der mehrjahrigen Wirkungsstitte dieses wiirttembergi-
schen Gelehrten, tiber dessen acht Jahrzehnte wihrendes bewegtes Leben anschlie-
fend in gebotener Kiirze berichtet wird.

2. Von der Kunstkammer zum Naturalienkabinett

Im Januar 1791 verfiigte Herzog CarL EuGen (1728—1793), aus der fiirstlichen
Kunstkammer eine wissenschaftlich aufgebaute und auswertbare Sammlung ent-
stehen zu lassen. Hierzu sollten die von Generation zu Generation iiberkommenen,
nach Art und Wert recht unterschiedlichen Bestinde vier Fachgebieten zugeordnet
und deren jedes einem sachkundigen Gelehrten mit dem Titel eines Aufsehers zuge-
teilt werden. Vorgesehen waren drei naturkundliche, den fachlich zustindigen
Lehrern der Hohen Carls-Schule zur Nutzung und Mehrung anzuvertrauende
Sammlungsteile sowie die dem historischen Gebiet vorbehaltene, nahezu ein Jahr-
hundert spiter zu einem gut Teil in die Staatssammlung vaterlindischer Kunst- und
Altertumsdenkmale eingebrachte Kunstkammer im engeren Sinne. Deren Bestinde
weiterhin zu betreuen, blieb dem altgedienten und hochverdienten Antiquarius
JoHANN FrIEDRICH VISCHER (1726—1811) vorbehalten, dem dariiber hinaus die
Oberaufsicht tiber die gesamten aus der fiirstlichen Kunstkammer im weiteren Sinne
hervorgegangenen Sammlungen zugedacht war.

Die endgiiltige Aufteilung und Zuweisung an die neu bestellten Aufscher erfolgte
im Jahre darauf, am 18. Juni 1792: Die Stelle des inzwischen demissionierten
Jonann FriepricH ViscHER ging an den Bibliothekar CARL FRIEDRICH LEBRET
(1764—1829), das Regnum minerale wurde Bergrat JoHANN FrIEDRICH WILHELM
WIDENMANN (1764—1798), das Regnum vegetabile Hofrat JonaNN SimON KERNER
(1755—1830) und das Regnum animale CARL FrRIEDRICH KIELMEYER (1765—1844),
dessen Ruhm als Kiinder des Entwicklungsgedankens iiber all die Zeiten hinweg
lebendig bleiben solite, iibertragen. Damit war den drei Reichen der Natur als Her-
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zogliches Naturalienkabinett zwar keine verwaltungsmifiige, doch eine wissen-
schaftliche Selbstandigkeit gegeben (siehe Kapitel 5, Anmerkung 1). Der Aufsicht
qualifizierter Professoren der am 22. Dezember 1781 von Kaiser Josern II.
(1741—1790) zur Universitat ethchten Hohen Carls-Schule unterstellt, hatten die
bereits 1783 vom Herrenhaus auf dem Stuttgarter Markt in die Akademie hinter dem
Neuen Schlof§ Gberfuhrten und seitdem erheblich gemehrten Sammlungen nunmehr
dank furstlicher Weitsicht einen festgefiigten Platz in Forschung und Lehre erlangt.

Solch ein weitschauendes Planen und Wollen fand schon bald durch des Herzogs
Tod ein abruptes Ende, verfiigte doch der Nachfolger, sein mitnichten kongenialer
Bruder Herzog Lupwic EUGEN (1731—1795), bereits zu Ostern 1794 die Authebung
der Hohen Carls-Schule, einer von des verewigten Fiirsten hehrem Geist geprigten
Akademie, die unter den deutschen Universititen des 18. Jahrhunderts ihresgleichen
nicht hatte. Ob dieser barbarischen Untat verloren die noch bis zum Anfang des
19. Jahrhunderts in der Akademie verbleibenden naturgeschichtlichen Sammlungen
die kaum gewonnene, ihre Eigenstindigkeit begriindende und rechtfertigende Auf-
gabenstellung einer ins akademische Leben eingebundenen wissenschaftlichen Insti-
tution. So wundert es denn nicht, dafl Jorann FriepricH WiLHELM WIDENMANN
und JoHANN SimON KERNER alsbald neue, ihre Fahigkeiten nutzende Pflichten uber-
tragen wurden sowie CARL FRIEDRICH KIELMEYER 1796 auf eine Professur an der
Universitat Tiibingen iiberwechselte, und dorthin zog es auch seinen Nachfolger im
Stuttgarter musealen Amte, den Hofmedikus Jornann HEINRICH FERDINAND
AUTENRIETH (1772—1835) bereits im Jahre darauf.

Zwar blieb das Herzogliche, seit 1806 Konigliche Naturalienkabinett in seinem
Bestand weiterhin erhalten, jedoch wurde es tber Jahrzehnte hinweg nur im
Nebenamt von Arzten als Aufsehern und Vorstehern betreut: von 1797 bis 1817 von
dem Leibarzt und Obermedizinalrat CarL CHRIisTOPH FRIEDRICH JAGER
(1773—1828), von 1817 bis 1856 von dessen jiingerem Halbbruder, dem gleichfalls
zum Obermedizinalrat aufgestiegenen GEORG FRrIEDRICH JAGER (1785—1866).
Zunichst, in den Kriegs- und Hungerjahren unter Herzog Frieprica EuGen
(1732—1797) und seinem Sohne Herzog FriepricH I1. (1754—1816), der 1806 Wiirt-
tembergs erster Konig wurde, fristeten die in recht unzulingliche Riume des Alten
Schlosses verbrachten Sammlungen ein kiimmerliches Dasein. Erst zur Regierungs-
zeit von Konig WiLHELM 1. (1781—1864) fand das Konigliche Naturalienkabinett
dann erneute und zudem sichtbare Frderung, als am 28. Mai 1822 an der Neckar-
strafle gegeniiber der Akademie der Grundstein fiir ein zur gemeinsamen Nutzung
mit dem Koniglichen Archiv zu errichtendes stattliches Gebaude gelegt wurde, das
Jahre spidter den Sammlungen eine angemessene Heimstatt zu geben vermochte.

Eine fithlbare Minderung des personellen Notstandes am bereits 1837 riumlich
erweiterten Koniglichen Naturalienkabinett erfolgte erst um die Mitte des 19. Jahr-
hunderts, als nach GEorc FriepricH JAGERs altersbedingtem Ausscheiden dem
Zoologen CHRIsTIAN FERDINAND FRriEDRICH KrAUss (1812—1890) und dem zum
Geologen gewandelten Theologen Oscar FriepricH Fraas (1824—1897) als haupt-
amtlich angestellten Konservatoren die Geschicke der Sammlungen tiber Jahrzehnte
anvertraut waren (Anmerkung 2—3). Threm im Ziel zwar {ibereinstimmenden, im
Weg aber unterschiedlichen Streben, die Bestinde zu mehren und zudem fiir eine
museale Darstellung zu nutzen, ist es zu verdanken, daf der beeindruckende
Reichtum an Belegen aus der heutigen Tierwelt sowie an Fossilien aus dem heimi-
schen Boden das Konigliche Naturalienkabinett in der Haupt- und Residenzstadt
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Stuttgart zu einer im Lande weithin bekannten und allgemein geschitzten Bildungs-
einrichtung werden lief}; dartiber hinaus wurde die rasch aufstrebende Anstalt durch
beider erfolgreiches Wirken eines der bedeutenden, Weltrang erreichenden natur-
historischen Museen.

Um eine solche Stellung zu erreichen und zu behaupten, bedurfte es fihiger und
williger Mitarbeiter, unter denen die hochbegabten zoologischen Priparatoren HEr-
MANN PLoUCQUET (1816—1878) und PHiLipP LEOPOLD MARTIN (1815—1885) nicht
ungenannt bleiben durfen (Anmerkung 4—5). Wie kein anderer verstand es HERr-
MANN PLoucqQuET, Tiere lebensnah aufzustellen und zudem in Gruppen — bisweilen
voll Dramatik — einzubinden. Dafiir fand er, zwar nicht bei seinem Vorgesetzten,
jedoch bei Stuttgarts Biirgern wie auch andernorts, verdiente Anerkennung, dies
schon 1850 bei der Gewerbeausstellung in Leipzig und ein Jahr spater auf der Lon-
doner Weltausstellung; dariiber hinaus gewann er mit seinen humorigen Darstel-
lungen vermenschlichter Tiere —~Reineke Fuchs mag als eines der Themen beispiel-
haft genannt sein — die Bewunderung vieler. Sein Nachfolger im musealen Amte,
PHiLipP LEOPOLD MARTIN, war mit der Feder gleichermaflen vertraut wie mit dem
Skalpell, und so entstand neben der priparatorischen Arbeit, ohne den dienstlichen
Auftrag darob zu schmilern, eine stattliche Anzahl vielgelesener Schriften. Sein
handwerkliches Konnen, gepaart mit seinem wissenschaftlichen Streben, wurde
besonders augenfillig in den plastischen Rekonstruktionen lingst ausgestorbener
Tiere der Vorzeit, unter denen der 1867 auf der Pariser Weltausstellung zu sehende
Neckarsaurier nur noch von der Stuttgarter Mammut-Nachbildung iibertroffen
werden sollte. Beide gaben vorzeitig — HERMANN PLoucQUET 1858 und PHiLIPP
LeoroLDp MARTIN 1874 — ihre Stellung am Kéniglichen Naturalienkabinett auf, da
thnen das Arbeiten mehr und mehr verleidet worden war; denn CHRrisTIAN FERDI-
NAND FriEDRICH Krauss wuflte den Titigkeitsdrang und den Unternehmungsgeist
seiner Praparatoren nicht zu schatzen, geschweige zu wiirdigen oder gar fiir die
eigene Anstalt zu nutzen, er war und blieb ein engherziger, wenn nicht engstirniger,
zuweilen recht unduldsamer Vorgesetzter.

Dies mufite auch der im Mirz 1868 zur Unterstiitzung des zoologischen Konser-
vators auf die Stelle eines wissenschaftlichen Assistenten berufene, frisch promo-
vierte Zoologe EmiL IsRAEL BEsSSELs (1847—1888) schon bald nach seinem Dienst-
antritt im Juni erfahren. Es fiel ihm folglich gewiff nicht schwer, die ungastliche
Arbeitsstitte nach Jahresfrist aufzugeben, lediglich einen Zettel hinterlassend, er sei
nach Nowaja Semlja abgereist. Damit begann fiir EMIL IsSRAEL BESSELS ein neuer,
erlebnisreicher, aber auch kraftezehrender Lebensabschnitt, der ihn, den Frihvoll-
endeten, zu einem der damals bekanntesten Erforscher der Arktis werden lief}. Seine
Stuttgarter Nachfolge trat noch im Sommer 1869, wie bezeugt mit zagendem
Herzen, der Entomologe ErRnsT HOFMANN (1837—1892) an, ein liebenswerter, ein
ebenso freundlicher wie bescheidener, sich in den musealen Arbeitsalltag, in des
Dienstes ewig gleichgestellte Uhr, klaglos einfiigender Gelehrter. Thm war es
gegeben, soweit erforderlich sich ohne Widerspruch unterordnend, bis zu seinem
frilhen Tode als Betreuer der entomologischen Sammlungen stetig zu wirken und
dafiir 1880 mit dem Titel eines Kustos und 1890 mit jenem eines Professors ausge-
zeichnet zu werden. Just nach einem Jahrzehnt emsiger Tatigkeit sollte ERnsT HoE-
MANN einen Kollegen, kaum aber Entlastung erhalten, als 1879 eine weitere, wie-
derum zoologische Assistentenstelle geschaffen und mit dem der Anstalt seit langem
verbundenen Arzt und Zoologen CarRL BENjAMIN KLUNZINGER besetzt wurde. Bei
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dessen Einstellung bedachte man offenbar nicht, daf dieser langst einem Assistenten-
alter entwachsen und zu einer ausgepragten, eigenstindigen Personlichkeit herange-
reift war; so standen denn dem Berufenden wie dem Berufenen eingedenk ihrer
unterschiedlichen Charaktere schwierige Zeiten bevor.

3. Aus dem Leben von CARL BENjAMIN KLUNZINGER

Gleich so vielen, deren Namen in die Geschichte des Landes eingegangen sind,
entstammt auch CarL BeENjaMIN KLUNZINGER einem wiirttembergischen Pfarrhaus
(Anmerkung 6). Sein Leben begann am 18. November 1834 zu Giiglingen, wo der
Vater, der Magister KarL CHRisTOPH FRIEDRICH KLUNZINGER (1799—1861), als
Stadtpfarrer die evangelische Gemeinde des Landstadtchens betreute und fiir die
Mit- und Nachwelt in den Muflestunden eine umfangliche Geschichte des Zabergius
niederschrieb. Nach zwei Schuljahren in seinem Heimatort kam der kaum Achtjah-
rige in die Lateinschule zu Brackenheim und damit als Kostganger in das Haus des
als hervorragender Pidagoge weithin bekannten Prizeptors EDUARD CHRISTOPH
ForcHTEGOTT ADAM (1812—1895). Der weitere schulische Weg fiihrte nicht, wie
hierzulande nahezu iiblich, iiber das Landexamen aufs Seminar und dann ins Stift,
vielmehr gab die vom Vater nachgesuchte vorzeitige Enthebung vom Pfarramt und
der Umzug der Familie in die Haupt- und Residenzstadt Stuttgart fiir den Sohn
Anlaf}, 1847 von der Brackenheimer Lateinschule auf das Stuttgarter Gymnasium,
das nachmalige Eberhard-Ludwigs-Gymnasium, tiberzuwechseln. Erst dort fand er
tiber das Sammeln von Mineralien und Fossilien Zugang zur heimischen Natur-
kunde, und dabei halfen ihm Jorann GorrLos Kurrs (1798—1870), des Professors
der Naturgeschichte an der Koniglichen polytechnischen Schule in Stuttgart, ein-
schligige Schriften. Anregungen im Unterricht fiir solches Tun waren kaum zu
gewinnen, und dies galt selbst fiir das ihm liebgewordene Botanisieren, das er, CHRI-
sTIAN FERDINAND HocHSTETTERs (1787—1860) leicht faflliche Anleitung zur
Kenntnis der Gewichse aus der in mehreren Auflagen erschienenen dickleibigen
Botanik zur Hand, mit Eifer und Erfolg betrieb.

Da zur damaligen Zeit ein Studium naturgeschichtlicher Fiacher kaum berufliche
Aussichten bot, entschied sich CarL BENjamiN KLUNZINGER fiir jenes der Medizin,
das er 1853 an der Universitit Tiibingen begann und 1855 in Wiirzburg fortsetzte,
wo 1n jenen Jahren Ruborr Lubwic CARL ViRcHOW (1821—1902) mit der Lehre
von der Zellular- Pathologie seinen Ruhm begrﬁndete Zwischen den medizinischen
Staatspriifungen erweiterte er sein fachliches Wissen in Wien und Prag, und so war
er, mit einer gynakologischen Dissertation am 23. Juni 1859 in Tubmgen promo-
viert, fiir den erwihlten Beruf wohl geriistet. Drohender Kriegsgefahr wegen —
Osterreich kimpfte gliicklos gegen Sardinien und Frankreich — wurde der hnost
Milidirpflichtige sogleich eingezogen, zum Oberarzt ernannt und dem 6. Infanterie—
Regiment des wiirttembergischen Armeekorps zugeordnet, doch schon bald, nach
dem Friedensschlufl von Villafranca, entlieR man ihn gleich den meisten Militar-
arzten aus dem aktiven Dienst. Mit halbem Gehalt quiesziert, also in den einst-
weiligen Ruhestand versetzt, ibernahm er die gerade freigewordene Stelle als Stadt-
und Badearzt in Liebenzell im Nagoldtal, und dort muflte er erkennen, daff ihm
weder Theorie noch Praxis der Medizin fernerhin Befriedigung zu gewihren ver-
mochten. So faflte er cines schonen Tages, just auf der Hohe zwischen Herrenalb
und Loffenau wandernd, den Entschlufi, seine Stellung aufzugeben und sich in der
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weiten Welt umzusehen — dies mit den Augen eines Naturforschers, den Beruf des
Arztes allenfalls zum Broterwerb austibend.

Gegen Ende des Jahres 1860 aus dem Schwarzwald ins Stuttgarter Vaterhaus
heimgekehrt, begann Carr BenjamiN KLUNZINGER nunmehr, die sich selbstgestellte
neue Aufgabe zielstrebig anzugehen, und dafiir hoffte er, am Kéniglichen Natu-
ralienkabinett zu Stuttgart erste fordernde Hilfe zu finden; vertrauensvoll wandte er
sich deshalb an dessen Vorstand, den Zoologen CHRisTiaN FERDINAND FRIEDRICH
Krauss. Dieser, einst in Sudafrika als Forschungsreisender bewihrt, verwies ihn an
MaRTIN THEODOR VON HEUGLIN (1824—1876), der, gesundheitlich angeschlagen
1858 aus Nordostafrika zuriickgekommen, gerade im Lande weilte; thm, dem Weit-
gereisten, schien die kleine dgyptische Hafenstadt Koseir am Roten Meer der geeig-
nete Ort zu sein, an dem der in die Ferne Strebende all die geduflerten Absichten am
besten zu verwirklichen vermochte, zumal man dort unschwer eine reiche Sammel-
ausbeute gewinnen und damit den Lebensunterhalt bestreiten kénne. Beim spiteren
Verkauf der Aufsammlungen an Naturalien mit Rat und Tat behilflich zu sein, ver-
sprach ithm der darin erfahrene CurisTiaN FERDINAND FrIEDRICH KRAUSS, und so
war nun von vordringlicher Wichtigkeit, sich auf die Reise vorzubereiten, sich auf
die zu erwartenden Anforderungen einzustellen. Dafiir nutzte der zum Biologen
werdende Mediziner zunichst die Stuttgarter Sammlungen, wo er auch bei PHiLipp
LeoroLp MARTIN die notwendigen priparatorischen Kenntnisse erwarb; dann ging
er zu weiteren Studien 1861 nach Miinchen und Frankfurt am Main, 1862 nach Wien
und Triest, um von hier aus im November gleichen Jahres nach Agypten aufzu-
brechen.

Uber die dortigen Jahre, tiber sein Wirken als Sanititsarzt und Naturforscher in
Koseir, legte CarL BENjaMIN KLUNZINGER einen, im letzten thm gegebenen Lebens-
jahr niedergeschriebenen, ausfiihrlichen Bericht vor. Sein erster, bis 1869 wahrender
agyptischer Aufenthalt erbrachte eine derart reiche Ausbeute, dafl statt des auf ein
halbes Jahr angesetzten Heimaturlaubs Jahre vonnoten waren, um die Aufsamm-
lungen zu sichten, zu erschlieflen und zu bewerten. Zudem galt es am Koniglichen
Naturalienkabinett zu Stuttgart sowie an den Museen in Frankfurt am Main und in
Berlin dringende Arbeitsvorhaben in Angriff zu nehmen und soweit méglich zum
Abschluff zu bringen, vor allem aber eine umfingliche Abhandlung tiber die Fische
des Roten Meeres vorzulegen. Erst der drohende Verlust des in Agypten zuriick-
gelassenen Geldes lieff zu Anfang des Jahres 1872 die Riickkehr nicht linger auf-
schieben. Uber Wien, Triest, Alexandria und Kairo erreichte er im Mirz 1872
Koseir, um ein weiteres Mal als Sanitatsarzt zu wirken, hauptsichlich jedoch, um
erneut Aufsammlungen zu gewinnen, Befunde zu tiberpriifen oder zu erginzen. Im
Sommer 1875 nahm er dann ein zweites und letztes Mal Abschied vom Land am Nil
und kehrte tiber Malta, Marseille und Paris nach Stuttgart zuriick. Hier wihrte seines
Bleibens nicht lange; denn bald schon zog es ihn erneut nach Berlin, und am dortigen
Kéniglichen Zoologischen Museum bei Professor Dr. WiLueELM CarL HarTWIG
PeTERS (1815—1883) entstand neben manch anderem seine dreiteilige Monographie
der Korallen des Roten Meeres.

Als Privatgelehrter war CarRL BENjaMIN KLUNZINGER auf den Verkauf seiner Auf-
sammlungen angewiesen, und so gelangten die von Agypten mitgebrachten Natu-
ralien aus den drei Reichen der Natur in vieler Herren Linder. Von derartigen Ein-
nahmen aber lief} sich auf Dauer schwerlich leben, zumal der in die Jahre Gekom-
mene willens war, nunmehr einen cigenen Hausstand zu griinden. Solche Einsicht
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bewog den am 4. April 1878 mit ELEONORE, einer der Tochter des privatisierenden
Pfarrers Dr. GotrLies FriEDRICH Krauss (1805—1887) Vermihlten, sich am
8. Februar 1879 um die neugeschaffene Stelle eines zweiten wissenschaftlichen Assi-
stenten am Koniglichen Naturalienkabinett zu Stuttgart zu bewerben. Von dessen
Konservatoren dem Mitbewerber Dr. Sicmunp Frigs (1850—1927) gegeniiber als
geeigneter beurteilt, wurde thm durch Erlal vom Ministerium des Kirchen- und
Schul-Wesens am 5. Mirz 1879 die Assistentenstelle mit Wirkung vom 1. Mai glei-
chen Jahres tibertragen. Im neuen Amte erwarteten den aus Berlin in sein Vaterland
Heimgekehrten vielerlei museale Pflichten, denen der am 21. Dezember 1880 ver-
moge hochster Entschliefung mit dem Titel eines Professors bedachte Assistent tiber
Jahre nach Kriften nachzukommen sich miithte, doch war der nun bald fiinfzigjah-
rige CarL BENjaMIN KLUNZINGER nicht gesonnen, stets nur Handlanger seines Vor-
gesetzten zu bleiben. Beider Ansichten tber die einem wissenschaftlich qualifizierten
Mitarbeiter obliegenden Aufgaben und dariiber hinaus iiber die Fithrung und Gestal-
tung eines naturhistorischen Museums differierten jedoch derart, daf} ein gemeinsam
zu begehender Weg nicht gefunden werden konnte. Folglich blieb dem Unter-
gebenen allein die Wahl, entweder sich mit den herrschenden Verhiltnissen abzu-
finden, zu resignieren, oder aber, den Dienstweg iibergehend, sein Anliegen — und
dabei ging es nicht minder um das Wohl der Anstalt als um die eigenen Note — bei
der Koniglichen Direktion der wissenschaftlichen Sammlungen des Staats zur
Sprache zu bringen. Es bedurfte gewifl reichlichen Uberlegens, einen solch un-
gewohnlichen Schritt zu wagen, auf sieben eng beschriebenen Seiten das Wesentliche
festzuhalten und am 22. August 1883 als Brief unmittelbar dem Vorstand der iiber-
geordneten Behorde, dem Prisidenten Dr. GusTav vON SILCHER (1829—1896) vor-
zulegen. Diesem ersten Schreiben folgte, da der erhoffte Erfolg scheinbar aus-
geblieben war, ein halbes Jahr spiter eine als Denkschrift zu wertende elfseitige Aus-
arbeitung vom 18. Februar 1884 nach, die erkennen lief}, wie dringlich ein Ein-
schreiten nunmehr geboten war.

Weder mit den Eingaben CarL BEnjamIN KLUNZINGERs noch durch eine am
27. Februar 1884 angekiindigte Unterredung mit Professor Dr. CHRrIsTIAN FERDI-
NAND FRIEDRICH vON Krauss war den in vielem gewifl zu Recht angeprangerten
Mifistinden am Koniglichen Naturalienkabinett zu Stuttgart zu begegnen. So mufite
es denn von allen Beteiligten als ein gliickhaftes Ereignis betrachtet werden, dafl der
Ordinarius fiir Zoologie und Anthropologie am Koniglichen Polytechnikum in
Stuttgart, der als Woll- und Seelen-Jager durch die Lande ziehende, zum Apostel der
Bekleidungs-Reform gewordene Professor Dr. Gustav EBERHARD JAGER (1832—
1917), aus welchen Griinden auch immer, sein akademisches Lehramt vorzeitig auf-
geben mufite (Anmerkung 7). In ungewohnter Eile entschied man iiber die Nach-
folge: Bereits am 12. Mai 1884 wurde durch Erlal vom Ministerium des Kirchen-
und Schul-Wesens die erledigte ordentliche Professur fiir Zoologie und Anthro-
pologie unter Ausdehnung des Lehrauftrags auf das Fach der Hygiene dem Professor
Dr. CarL BenjamiN KLuNzINGER gnidigst verlichen. Damit verbunden waren
Lehrverpflichtungen an der landwirtschaftlichen Akademie in Hohenheim und an
der Tierarzneischule in Stuttgart. Bedenkt man, daf der gleichsam im Handstreich an
drei hohe Schulen des Landes Berufene weder ein zoologisches Universititsstudium
aufzuweisen noch gar eine akademische Lehrerfahrung einzubringen vermochte,
dann wird offenkundig, dafl hier von GusTav vON SILCHER, einem Manne mit selten
hohem Pflicht- und Verantwortungsgefiihl, ein Weg gesucht und gefunden wurde,
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die unhaltbar gewordene Situation am Koniglichen Naturalienkabinett zu Stuttgart
so rasch und so gut als moglich zu bereinigen, und dazu gehérte auch die an die
Anstalt gerichtete ministerielle Empfehlung, ihrem vormaligen Assistenten die zoo-
logische Sammlung fiir Lehre und Forschung voll verfiigbar zu machen.

Das Einarbeiten in die neue, ungewohnte Tatigkeit fiel CarL Benjamin KrLun-
ZINGER gewifl nicht leicht, zumal er kein Freund halber Sachen war, doch brachte es
auch reichen Gewinn: Bislang thm fremde Gebiete galt es zu erschlieffen, Fragen zu
stellen, Antworten zu suchen, den Blick zu weiten. Nach anderthalb Jahrzehnten des
Lehrens hieflen ihn zunehmende gesundheitliche Beschwerden, im Jahre 1900 in den
Ruhestand zu treten. Trotzdem wollte er die ithm liebgewordene Lehre nicht vollig
missen, und so tibte er das Recht, an der Koniglichen Technischen Hochschule Stutt-
gart weiterhin zu dozieren, auch nach der Berufung seines Amtsnachfolgers Pro-
fessor Dr. VALENTIN HAECKER (1864—1927) noch iiber ein halbes Dezennium
hinweg aus (Anmerkung 8). Vor allem aber nutzte er die spaten Jahre, um erneut alte
Vorhaben aufzugreifen und voranzutreiben sowie die Ergebnisse seines nimmer-
miiden Forschens in einer stattlichen Anzahl wissenschaftlicher Schriften vorzu-
legen, darunter so gewichtige Studien wie jene liber die Krabben des Roten Meeres.
Die von CarL BEnjamIN KLUNZINGER eingebrachte reiche Ernte fand wiederholt
verdiente Anerkennung; beispielhaft genannt seien die ithm zum siebzigsten
Geburtstag von der Naturwissenschaftlichen Fakultit der Universitit Tiibingen ver-
liehene Wiirde eines Ehrendoktors und die 1909 erfolgte Erneuerung seines medizi-
nischen Doktordiploms. Hochbetagt, in seinem achtzigsten Lebensjahre, war thm
ein gnadiger Tod beschieden: Eine Herzlahmung setzte seinem Leben am Sonntag,
dem 21. Juni 1914, in jenem Augenblick ein jihes Ende, da er auf der Hauptver-
sammlung des Vereins fiir vaterlandische Naturkunde in Wiirttemberg als dessen
Ehrenmitglied beim festlichen Mittagsmahle im Stuttgarter Stadtgarten sich erhob,
um mit dem Glase in der Hand eine Tischrede auf den Vorsitzenden, Professor
Dr. EBERHARD Fraas (1862—1915), dessen Vater er ein treuer Freund gewesen war,
zu beginnen.

4, CARL BENjaMIN KLUNZINGERs Denkschrift 1884
4.1. Vorbemerkung

Der Lebensweg von CARL BENjaMIN KLUNZINGER wurde skizziert, sein Wirken
am Koniglichen Naturalienkabinett zu Stuttgart und damit zugleich der Anlaf fiir
das Entstehen der Denkschrift des Jahres 1884 aufgezeigt. So bedarf es vorweg zu
deren Verstindnis nur noch weniger erginzender Angaben iiber jene, die in dem
Schriftstiick namentliche Erwihnung finden. Dies sind aufler dem 1856 in den Ruhe-
stand getretenen einstigen Vorstand des Koniglichen Naturalienkabinetts zu Stutt-
gart, Obermedizinalrat Dr. GEORG FRIEDRICH VON JAGER, die beiden Konserva-
toren, Professor Dr. CHRISTIAN FERDINAND FrRIEDRICH Krauss und Professor
Dr. Oscar FriepricH Fraas. Thre Wirkungsstitte war zeitlebens der in den zwan-
ziger Jahren des verflossenen Jahrhunderts an der Neckarstrafle errichtete, 1837 auf-
gestockte, reprisentative Bau, der 1865 durch das Anfiigen cines Fliigels lings der
Archivstrafle wesentlich an muscal nutzbarem Raum gewann. Das bergwirts
anschliefende, einst Oscar FriepricH Fraas gehorende Haus Archivstrafle 4, das
sogenannte MiTTLERsche Anwesen mitsamt dem Fraasschen Gartensaal, als erstre-
benswerten Zugewinn zu erwerben, verabsiumte man; erst Jahrzehnte spiter
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wurden diese Baulichkeiten vom Land iibernommen und damit verfiigbar. Das
gegeniiberliegende, Ende der siebziger Jahre als Archivstrafle 3 neuerstellte vor-
malige SATTLERsche Haus galt zwar als Verwaltungsgebaude, doch der darin vor-
handene Raum war weitgehend durch die Dienstwohnungen von Hausmeister und
Vorstand der Anstalt belegt.

Nach diesem, den Baulichkeiten vorbehaltenen Exkurs seien zunachst die Lebens-
daten zweier Forscher verzeichnet, denen eine fithrende Stellung in bedeutenden
europiischen Sammlungen zukam und deren Namen als Gewahrsméinner demgemaf}
erhebliches Gewicht besaffen: Dr. ALBERT CarRL Lubpwic GorTHILF GUNTHER
(1830—1914), der aus Efflingen stammende Vorstand der zoologischen Abteilung des
Britischen Museums in London, und Dr. FRaANZ STEINDACHNER (1834—1919),
Direktor des k. k. naturhistorischen Hofmuseums in Wien. Auch auf einige Ordina-
rien am Kéniglichen Polytechnikum in Stuttgart wird mit Angabe ithres Namens ver-
wiesen, und zwar auf Professor Dr. WiLHELM vON LUBKE (1826—1893), Lehrer der
Kunstgeschichte, und auf Professor Dr. PauL HEINRICH VON ZEcH (1828—1893),
Lehrer der Physik und Astronomie, wobei in den iibermittelten Worten des letzteren
eine wenn auch verhaltene Kritik an der Amtsfithrung des Zoologen Professor
Dr. Gustav EBERHARD JAGER anklingt. Endlich gilt es noch, die Stellung des Adres-
saten, des Prasidenten Dr. GUSTAV VON SILCHER, zu umreiflen. Er stand nicht nur
seit 1869 der 1817 geschaffenen und Uber lange Zeit von dem zum Staatsrat
ernannten Dr. CARL FrIEDRICH vON KIELMEYER geleiteten Koniglichen Direktion
der wissenschaftlichen Sammlungen des Staats vor, sondern er bekleidete zugleich
auch das Amt des Ministerialdirektors im Ministerium des Kirchen- und Schul-We-
sens und war als solcher der hochstgestellte Beamte unter dem damaligen Minister
Dr. THEODOR vON GESSLER (1824—1886). Dies ist zu beriicksichtigen, wenn man
CarL Benjamin KrunzinGers Denkschrift zu gewichten trachtet.
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Abb. 1. Professor Dr. med. CarL BEnNjamIN KLUNZINGER (1834—1914) als Siebzigjahriger.

4.2. Die Denkschrift 1)

Hochverehrter Herr Prisident!

Ich erlaube mir, Thnen hier meine nach bald 5jihriger Beobachtung und Erfahrung gewon-
nenen Ansichten iiber die Verhaltnisse des k. Naturaliencabinets und iiber die Aufgaben des-
selben in Form einer méglichst sachlich gehaltenen Denkschrift vorzulegen; doch méchte ich
letztere in Riicksicht auf meine Stellung als private (vorerst) angesehen wissen. Ich glaube im
Interesse der Anstalt selbst, eines 6ffentlichen Instituts, das mir sehr am Herzen ligt, als Ange-
stellter und Fachmann dazu verpflichtet zu sein. Meine Ansichten weichen allerdings wesent-
lich von den derzeit in der zoologischen Abtheilung herrschenden Principien ab, sich mehr an
die in der Abtheilung des Herrn Professor Dr Fraas giltigen anschliessend.

Fiir die Aufgaben einer 6ffentlichen wissenschaftlichen Sammlung halte ich, wie ich schon
frither Ihnen darzulegen die Ehre hatte, hauptsichlich folgende: eine solche Anstalt soll dienen
1) zur Anschauung und Anregung fiir das grosse Publicum, und damit zur Verbreitung allge-
meiner Bildung 2) zur Belehrung und zum Studium, insbesondere auch zum akademischen
Studium 3) zur Forderung der Wissenschaft.

1) Mit Ausnahme der in ,Kapitilchen® gesetzten Personennamen wurde die Rechtschreibung
und die Zeichensetzung des handschriftlichen Originals beibcehalten.
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Der erste Punkt wurde seit einer langen Reihe von Jahren vorzugsweise zu pflegen gesucht;
es wurde eine Menge Material beigeschafft, in gefilliger und sauberer Weise aufgestellt und
dem Publicum in zahlreichen Stunden des Besuchs zuginglich gemacht. All diess wirkte be-
stechend, nicht blos fiir das grosse Publicum, bei dem sich das Naturaliencabinet einer
gewissen Beliebtheit erfreut, sondern auch bei Fachleuten, die zuweilen der Sammlung einen
fliichtigen Besuch abstatteten. Und doch finde ich bei eingehender Prifung mehr scheinbare
als wirkliche Vorziige.

Der weitaus grosste Theil des Publicums, vorzugsweise den niederen Stinden und der
Jugend angehong, sieht die Gegenstinde ohne Verstindniss an, durchliuft die Sile in
1—2 Stunden und geht ohne viel Nutzen wieder hinaus, im besten und seltensten Fall mit dem
Vorsatz, bald wieder zu kommen, meistens aber mit der niederschlagenden Ueberzeugung,
dass man all das Aufgestellte doch weder verstehen noch behalten kénne. Das Hauptmittel
nun, um dem Publicum nicht blos Anschauung, sondern auch Belehrung, Anregung und Auf-
klarung zu bieten, besteht in der Abfassung eines gedruckten Fiihrers fiir die einzelnen
Abtheilungen, so wie ein solcher seit Jahren fur die palacontologische Abtheilung besteht. Es
ist diess emn dringendes Bediirfniss, viel wichtiger als die Vermehrung des Materials. Man
kénnte einwenden, dass die Aufstellung derart 1st, dass jeder, der sich genauer unterrichten
wolle, mit Hilfe eines Lehrbuches sich zurecht finden konne. Aber einerseits kennt und besitzt
der grosste Theil auch des lernbegierigen Publicums kein passendes Lehrbuch, andererseits hat
ein Fiihrer fiir eine bestimmte Sammlung ganz andere Aufgaben als ein Lehrbuch oder gar ein
Catalog; er soll zunidchst das Publicum orientiren, auf das Wichtigste aufmerksam machen, das
vorhandene Material, auch das in den Kisten verschlossene, andeuten und zum eigentlichen
Studium durch Angabe der Methode einladen. Ohne Fiihrer ist eine Sammlung fiir das
Publicum nur von zweifelhaftem Werth.

Ein zweites Mittel, um dem Publicum das Material der Sammlung nicht als erdriickend
erscheinen zu lassen, und eine Uebersicht zu erméglichen, ligt in der Art der Aufstellung. Das
aufzustellende Material ist zu beschrinken und zu sichten, die fiir die Wissenschaft so né-
thigen Serien, Varietiten, Dubletten u. d. gl. sollten getrennt aufbewahrt werden; insbeson-
dere gilt diess von den Végeln, deren Zahl jetzt eine verwirrende ist. In vielen Museen, z. B. im
Britischen Museum, bewahrt man seit einiger Zeit vielfach nur die zusammengelegten Bilge
auf, die einen verhiltnissmissig kleinen Raum erfordern und zum wissenschaftlichen Studium
ebensogut oder noch besser dienen, als ganz ausgestopfte Exemplare. So gewinnt man in der
Sammlung viel Raum, wihrend bei Fortdauer der bisherigen Methode, Alles aufzustellen, in
wenigen Jahren die bisherigen Raumlichkeiten unzureichend sein werden; ja sie sind es viel-
fach schon jetzt, und diese Ueberfiillung hat das leidige Aufstellen in den Oberschrinken ver-
anlasst, wohin das Auge nicht dringen kann, wenn nicht gleichzeitig daselbst Galerieen zum
Herumgehen angelegt werden. Diese Oberschrinke finde ich namentlich misslich fiir die trok-
kenen Fische und Reptilien, welche herabgehdren, da sie allein dem Publicum einen Begriff
geben konnen von den merkwiirdigen Gestalten dieser Klassen, wihrend die unten stehenden
Weingeistsachen, die mehr wissenschaftlichen Werth haben, vom Publicum kaum beachtet
werden, wie man sich tiglich {iberzeugen kann. Mit Recht geriigt wird vielfach auch die man-
gelhafte Beleuchtung und seltene Reinigung der Sile, und manches Andere.

Die zweite Aufgabe des Naturaliencabinets, die von der ersten nicht streng zu scheiden ist,
besteht in der Beniitzung zum Studium, zum Lernen fiir Einzelne, die sich niher fiir gewisse
Gegenstinde interessiren, oder fiir Lehrer u. d. gl. Nach meinen Beobachtungen wird die zoo-
logische Abtheilung wenigstens dazu nur schr selten beniitzt. Dann und wann kommt wohl
einmal einer, der die Sammlung genauer studiren will, lisst aber fast immer schon nach einigen
Tagen in seinem Eifer nach, oder ein Lehrer kommt mit seinen Schiilern, aber nur 1-, héch-
stens 2mal im Jahr. Es sind fast ausschliesslich Maler, welche das Material wirklich benttzen.
Der Grund davon diirfte wohl wieder in der erdriickenden Menge der aufgestellten Gegen-
stande, in der Unméglichkeit, die Sachen in den Glaskisten, zumal in den hinteren Reihen,
genauer zu schen, auch in einer gewissen Aengstlichkeit oder Schiichternheit der Leute,
welche die Conservatoren zu belistigen fiirchten, liegen. Ich will nicht behaupten, dass man
solche Leute unfreundlich behandle, doch kénnte die Zuvorkommenheit noch grésser sein,
kann es ja die Custoden und Conservatoren nur freuen, wenn recht viele Leute sich fiir die
Sammlung niher interessiren. Mit der Zeit diirfte die Einrichtung cines besonderen Arbeits-
saales fiir das studirende Publicum ins Auge zu fassen scin, wie die Bibliothek ihren Lesesaal
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hat, und dieser kdnnte mit dem unten zu besprechenden Horsaal vereinigt werden. Im Briti-
schen Museum ist durch solche Liberalitit gegen das Publicum die Beniitzung eine grossartige
geworden, wie mir vor einigen Jahren unser Landsmann, Dr GUNTHER, der Vorstand des-
selben, bei seinem Hiersein mittheilte. Dem sollte auch hier nachgestrebt werden. Am besten
nutzbar gemacht fiir das Studium wiirde aber die Sammlung durch Vorlesungen. Die meisten
naturhistorischen Sammlungen Deutschlands und der Welt tiberhaupt sollen ja hauptsichlich
diesem Zweck diencn, wie die der Universititen, sogar die grosse Berliner Sammlung. Aus-
nahmen machen nur die in Wien, Dresden, Stuttgart und einige andere. Diese Vorlesungen,
von den Custoden resp. Conservatoren des Naturaliencabinets gehalten, konnten sich
zunichst an die technische Hochschule anschliessen, diirften aber auch fiir Jedermann sonst,
wer sich dafiir interessirt, zuginglich sein, in dhnlicher Weise, wie Prof. Dr LUBKE und andere
sie halten. Man konnte einwenden, dass ja schon lingst die Zoologie von Professor Dr JAGER
gelehrt wird, aber nach den von mir eingezogenen Erkundigungen, insbesondere bei Herrn
Professor Dr ZEcH, der mich ermichtigte, es Thnen zu erklaren, ist das Abhalten von Vor-
tragen liber Zoologie durch einen zweiten Lehrer nicht nur nicht tiberfliissig, sondern sogar
dringendes Bediirfniss, und ich erklire mich bereit, jene vom nichsten Winter an zu iiber-
nehmen. Es geht uns allerdings bis jetzt das zur allgemeinen Zoologie und vergleichenden
Anatomie nothige Demonstrationsmaterial ab; diess konnte aber nach und nach beschafft
werden. Dagegen sind wir reich an Material fiir ein Colleg iiber einheimische Fauna, und fiir
eines tiber geographische Verbreitung der Thiere, resp. Bilder aus der Thierwelt verschiedener
Zonen, welche Collegien nach und nach zu lesen wiren in je 2 wochentlichen Stunden; mehr
als 2 Stunden wiirden meine Zeit zu sehr in Anspruch nehmen. Das Hauptgewicht wiirde auf
die Demonstration gelegt werden miissen; zu einer ausfiihrlichen Vorlesung, wie auf einer
Unuversitat, wiirde mir die Zeit fehlen; meine Vorlesungen wiirde ich als Erginzung der
JAGER’schen betrachten.

Die grosse Schwierigkeit dieser Einrichtung ligt freilich in dem Mangel eines Horsaals am
Naturaliencabinet. Unsere Arbeitszimmer sind stets blokirt, haben unangenehme Geriiche
und diirfen der Feuersgefahr wegen nicht beleuchtet werden, wihrend die Zeit fiir jene Vor-
lesungen doch hauptsichlich auf die Winterabende fallen wiirde. Diese Frage hingt innig
zusammen mit der, ob das Verwaltungsgebiude, Archivstrasse Nr 3, auf ewige Zeiten beibe-
halten, oder ob nicht das MirTLER’sche Anwesen neben dem Naturaliencabinet, dessen
Abweisung seinerzeit mir ein Rithsel bleibt, doch im Auge behalten werden sollte. Meiner
Ansicht nach ist das letztere in jeder Bezichung das geeignetere; dahin kénnten alle Arbeits-
und Praparationszimmer verlegt werden, die gegen Norden gerichtet sein sollten. Hiedurch
wiirde fiir diec Sammlungen im Hauptgebiude viel Platz gewonnen werden, in jenem Haus
konnte ein Vorlesungssaal, der auch als Versammlungssaal wissenschaftlicher Vereine und als
Arbeitssaal fiir das Publicum dienen kénnte, eingerichtet werden und das Verwaltungsge-
baude wire, dhnlich wie bei der Bibliothek, durch einen gedeckten Gang mit dem Naturalien-
cabinet zu verbinden, was sehr wiinschenswerth wire. Eine Amtswohnung fiir den Vorstand,
wofiir sich allmdhlig ein Gewohnheitsrecht hier ausgebildet hat, halte ich fiir iiberfliissig, ja fiir
schidlich, indem der Anstalt dadurch die besten Rdume entzogen werden; eine Amtswohnung
istnur fiir den Aufscher néthig, damit dieser stets bei der Hand ist. Da aber die Erwerbung des
MitTLER’schen Anwesens oder die Beniitzung der Amtswohnung Archivstrasse 3 fiir
Anstaltszwecke wohl noch in weiter Ferne ligt, so mache ich auf den seinerzeit von Professor
Fraas gebauten und von thm schon zu Vorlesungen beniitzten, jetzt Herrn MITTLER ge-
hérigen Gartensaal als geeignet zu Vorlesungen aufmerksam; er wire wenigstens zu miethen
und vom Naturaliencabinet aus zuginglich zu machen.

Eine wesentliche Bedingung beim Halten von Vorlesungen wire noch die véllig freie Beniit-
zung des Materials durch den verantwortlichen Custos, ohne vom Vorstand Hindernisse
erfahren zu miissen. Auf den Einwand, dass Zeit und Aufmerksamkeit des Custos, resp. Con-
servators, durch die Vorlesungen von seinen Arbeiten fiir das Cabinet abgezogen wiirden, ist
zu erwiedern, dass diess auch in anderen Sammlungen, z. B. in Berlin ohne Nachtheil, ja zum
Vortheil der Sammlung geschicht, indem der Lehrer durch Lehren seine Gesammtkenntnisse
kldrt, vermehrt und behilt, und das Allgemeine vor dem Detail nicht aus den Augen verliert,
was beim heutigen Stand der Wissenschaft dringend néthig ist.

Zum Studium der Zoologie, sowic diese heutzutage aufgefasst wird, nemlich einer Wissen-
schaft, die nicht blos die dusseren Eigenschaften der Thiere verzeichnet und letztere syste-
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matisch ordnet, sondern die sich auch mit dem inneren groberen oder feineren Bau befasst,
gehdrt wesentlich eine zootomische oder vergleichend anatomische Sammlung. Eine solche ist
zwar im Naturaliencabinet vorhanden, sogar eine bedeutende, aber in ganz einseitiger Weise
fast nur in Skeletten bestechend. Von Priparaten anderer Theile, die, hiibsch auf Platten be-
festigt, sich selbst in Glisern sehr schon prasentiren und auch das Publicum interessiren
wiirden, fast keine Spur; ja was von dergleichen Dingen aus fritherer Zeit noch da war, wurde
neuerdings an Gymnasien und an die Thierarzneischule abgegeben. Eine solche vergleichend
anatomische Sammlung zu bilden, und eher einen Theil der der Anstalt bewilligten Anschaf-
fungssumme auf Erwerbung anatomischer und microscopischer Gegenstinde zu verwenden,
als auf die neuer Végel und Eier, halte ich fiir dringend geboten; nur dann konnte die Zoologie
mit Nutzen gelesen und den Zuhorern demonstrirt werden. Die betreffenden Priparatoren
sollten, statt mit Herstellung weiterer Skelette, mit der von anatomischen Priparaten in der
nichsten Zeit beschiftigt werden.

Die 3. und Hauptaufgabe des Naturaliencabinets ist die Forderung der Wissenschaft. In
diesem Punct ist in der zoologischen Abtheilung des Naturaliencabinets, im Gegensatz zur
paliontologischen, seit vielen Jahren so gut wie nichts geleistet worden; dieses Urtheil hort
man vielfach im In- und Ausland. Nur dann und wann wurden Gegenstinde aus der hiesigen
Sammlung zur Bestimmung an auswirtige Fachmanner geschickt, und dann auch von diesen
zum Theil wissenschaftlich verwerthet. Seinerzeit mag die ausschliessliche Bestrebung, das
Material zu vergrdssern, berechtigt gewesen sein, so lange noch wenig vorhanden war.
Nachdem nun dasselbe aber gentigend und mehr als gentigend da ist, handelt es sich vor Allem
darum, es auch zum Nutzen der Wissenschaft zu verarbeiten, und die Resultate nicht blos in
Etketten, die hiufig genug bei der Revision als falsch sich ergeben, zu verewigen, sondern
auch durch Publicationen den Fachgenossen zuginglich zu machen. Das Anschaffen der vielen
Arten und Gattungen kann ja nur den Zweck haben, eine Erleichterung fiir Bestimmung und
eine Grundlage fiir den Weiterbau der Wissenschaft zu bilden, fiir die Anschauung und zum
Studium ist thre Menge eher lstig. Um blos Freude am Besitz zu gewihren oder viele schéne
und seltene Sichelchen beieinander zu haben und damit zu prangen, dazu mag die Sammlung
eines Dilettanten dienen, nicht aber eine wissenschaftliche. Selbst der Gedanke, dass irgend
einmal einer, vielleicht aus einer spiteren Generation, das Material zu einer wissenschaftlichen
Arbeit beniitzen konnte, und dazu dasselbe herzurichten, darf nicht massgebend sein; die
Custoden wiirden sich so zu Handlangern der Wissenschaft degradiren; sondern sie sollen, so
viel als moglich, selbst die Wissenschaft fordern. Die auf das richtige Bestimmen verwendete
Zeit, die Miihe, nur die Literatur zusammenzusuchen, ist so gross, dass verhiltnissmissig
wenig zugesetzt zu werden braucht, um eine Publication zu Stande zu bringen; ja jede Arbeit
sollte eine Publication zum Endzweck haben, und wire es auch nur eine zusammenstellende.
Dazu aber blos die sogenannte freie Zeit zu verwenden, das kann den Custoden nimmermehr
zugemuthet werden. Ich denke, es ist nicht als Gnade, auch nicht als Recht, sondern als Pfliche
zu betrachten, dass sie auf Grund des Materials der Sammlung dieses wissenschaftlich verwer-
then, und zwar in ihrer Arbeitszeit, und wer das nicht will oder kann, ist als unbrauchbar zu
entlassen. Solche Grundsitze gelten auch an der Wiener Sammlung, wie ein Schreiben an mich
von dem dortigen Director, Dr STEINDACHNER, das mir verspitet zukam, besagt, und wohl
iiberall mit Ausnahme von Stuttgart. Wenn man die in ailen Theilen der Erde ausserordentlich
rege Thitigkeit der Minner der Wissenschaft verfolgt, so iiberkommt einen ein niederschla-
gendes Gefiihl, in dieser allgemeinen edlen Concurrenz nichts leisten zu diirfen, zumal wenn
man, wic ich frither als Privatgelehrter, selbst thitig sein konnte. Bei blosser Beniitzung der
sogenannten Freistunden, welche ich mir dadurch verschaffte, dass ich Winter und Sommer
gleichviel officielle Stunden arbeite, nemlich von 7—1 Uhr (vom 15 Nov.—15 Febr. von
1/28—=1/22 Uhr), und somit die Nachmittage zu wissenschaftlichen Arbeiten beniitzen kann,
kommt aber nicht viel heraus; man braucht zu derselben Arbeit Jahre statt Monate, und
schliesslich geht es auf Kosten der Gesundheit, wenn man, wic ich voriges Jahr, alle Sonntage
und die Ferien zum Arbeiten verwendet.

Dic meisten wissenschaftlichen Anstalten besitzen cin besonderes Organ fiir Publication der
Arbciten auf Grund ihres Materials; solche Organe sind die akademischen Schriften in Berlin,
Wien, Miinchen, die Mittheilungen des zoologischen Museums in Dresden, die sogen. Me-
moires oder Archives du Museum der Franzosen u. s. w.; das Britische Museum gibt umfas-
sende Cataloge heraus. Wir haben hier nur die Schriften des Vereins fiir vaterlindische Natur-
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kunde, welche aber sich hauptsichlich auf die einheimische Naturgeschichte beschrinken
sollen. Etwaige Publicationen aus unserem Naturaliencabinet wiirden zwar auch in Zeit-
schriften anderer Linder gern aufgenommen werden, doch hat man dabei immer mit Schwie-
rigkeiten wegen der so wichtigen Abbildungen zu kimpfen. Meines Erachtens gibe es keine
bessere Verwendung des Geldes, das der Staat fur dic Sammlungen des Naturaliencabinets
ausgibt, als die fiir ein solches Publicationsorgan; es wire geradezu eine Wohlthat, wenn neue
Anschaffungen eine gewisse Zeit auf das Nothwendigste beschrankt wiirden, damit di¢ Ange-
stellten einmal ihre volle Kraft und Zeit auf die wissenschaftliche Verarbeitung des seit vielen
Jahren unbestimmt daliegenden oder zu revidirenden alten Materials, besonders aus niederen
Thieren bestehend, verwenden konnten: eine ganze Lebensaufgabe fiir einen Menschen!

Die von mir im Vorhergehenden vorgeschlagenen Reformen fir das k. Naturaliencabinet

bestehen also:

1) in der Abfassung eines gedruckten Fiihrers.

2) in der Sichtung der Sammlung durch Absonderung des rein wissenschaftlichen Materials
von dem fiir das Publicum aufzustellenden.

3) Besonderer Riicksichtnahme auf das lernende und studirende Publicum vor dem blos gaf-
fenden, im Fall des Bediirfnisses durch Einrichtung eines Studirsaals.

4) Abhaltung offentlicher Vortrige mit Herstellung eines Horsaals in einem benachbarten
Gebaude, wo mdglich auch mit Verlegung der Arbeitszimmer dorthin.

5) Pflege der vergleichenden Anatomie oder Zootomie durch Anlegen einer zootomischen
und microscopischen Sammlung.

6) Griindung eines Organs fur Publicationen auf Grund des Materials der Sammlung und
Verwendung eines Theils des ordentlichen Anschaffungsfonds dazu.

7) Moglichster Beschrinkung des Ankaufs neuer Thiere vor Bewiltigung des alten Materials.

Der Zweck dieser Reformen ist: Nutzbarmachung der Sammlung im Gegensatz zum Aufstap-
lungsystem. Ich halte den jetzigen Zeitpunct fiir geeignet, mit dem Vorschlag dieser Reformen
hervorzutreten, da in diesem Jahr die Voranschlage fiir das Budget 1885/86, welches iibrigens
durchaus keine Mehrbelastung erfahren wiirde, gemacht werden miissen.

Diess fiihrt mich endlich noch zur Darlegung meiner personlichen Verhiltnisse. Da keine
Aussicht ist, dass obige Reformen von dem derzeitigen Vorstand der Anstalt als néthig
erkannt und durchgefithrt werden, so ist diess wohl nur dadurch zu erreichen, dass man mir
eine Stimme in der Verwaltung und iiberhaupt eine unabhingigere, mehr coordinirte, als
subordinirte Stellung gewahrt, wie ja auch schon in den Jahren 1847/55 nach dem Staatshand-
buch Herr Professor Dr Krauss neben Obermedicinalrath Dr v. JAGER, also che letzterer in
den Ruhestand trat, als ,Aufseher®, wie Herr Obermedicinalrath v. JAcEr, aufgefiihre ist;
ferner dadurch dass mir von Seiten der Direction der specielle Auftrag ertheilt wird, das oben
bezeichnete wissenschaftliche Publicationsorgan zu redigiren und darin die Resultate meiner
Studien niederzulegen; endlich 6ffentliche Vortrige am Naturaliencabinet zu halten. Ich
glaube auch sonst, nach 5jahrigem Dienst in der Anstalt, nach meinen bisherigen Leistungen in
der Wissenschaft, nach Schenkung meiner so bedeutenden Sammlung aus dem Rothen Meere,
nach einem im Dienst der Wissenschaft und grossentheils zum Nutzen der hiesigen Sammlung
zugebrachten Leben, das jetzt fast 50 Jahre zihlt, wohl auf eine einigermaassen angemessene
und definitive Stellung und Besoldung, so wie sie ein Bibliothekar hat, Anspruch machen zu
konnen.

Sollte keiner meiner Wiinsche gewihrt werden, so wiirde ich es vorzichen, mich wieder ins
Privatleben, zurtickzuziehen oder nach einer Stelle in einem anderen Lande mich umzuschen,
um mein ibriges Leben mit mehr Nutzen zubringen zu kénnen. Doch glaube ich in diesem
Falle die Zuriickgabe des Theiles meiner Sammlung, der noch nicht in die Staatssammlung ein-
gereiht ist, und unverarbeitet am fritheren Orte ligt, mit Recht fordern zu diirfen; denn ich
habe die Schenkung nur in der Zuversicht gemacht, meine Sammlung in Verbindung mit dem
librigen Material der Staatssammlung bearbeiten und fiir die Wissenschaft nutzbar machen zu
konnen. So aber wire sie nur eine weggeworfene Perle. Ich habe die geistlose Zwangsjacke, die
mir in meiner jetzigen Stellung angelegt war, und so manches Andere, was die tiefe Missstim-
mung simmtlicher Angestellten des Naturaliencabinets erklart, nunmehr 5 Jahre ohne Murren
ertragen: das ist mir fernerhin unméglich. Darf ich Sie nun, hochverehrter Herr Prisident, um
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eine Audienz bitten zur Besprechung der in dieser Denkschrift dargelegten Ansichten und
Wiinsche, wo méglich in Gegenwart des Herrn Professor Dr Fraas, dem ich dieselbe mitge-
theilt habe und der sich im Wesentlichen damit einverstanden erklirt hat?

Genehmigen Sie, Herr Prisident, die Versicherung meiner Hochachtung
Dr C. B. KLUNZINGER, Professor.
Stuttgart 18. Februar
1884.

4.3, Schluflwort

Gewif} enthilt die Denkschrift manch ephemere Aussage, dariiber hinaus aber
zeigt sie Gedankenginge thres Verfassers auf, die zu beachten und zu verfolgen auch
heutigentags noch lohnend sein diirfte. Bemerkenswert ist weniger, daff ein Jahrhun-
dert spiter etliche seiner Anregungen weithin — keinesweg tiberall — verwirklicht
sind, als vielmehr, dafl CarL BEnjamiN KLUNZINGER zu seiner Zeit die vielfiltigen
Aufgaben eines naturhistorischen Museums mit staunenswertem Weitblick erkannte
und benannte. Zwar blieb es thm versagt, sein Wollen verwirklichen zu konnen, dem
Rat die Tat folgen zu lassen, doch trug er durch sein mannhaftes Aufbegehren das
Seine dazu bei, der Mit- und Nachwelt aufzuzeigen, was not tut, um auf dem Weg
vom Naturalienkabinett zum Naturkundemuseum voranzuschreiten: Bewihrtes gilt
es zu erhalten, ohne sich Neuerungen zu verschliefen, um unbeschadet der fiir jede
museale Institution unverzichtbaren Stetigkeit den sich wandelnden Anforderungen
und Bediirfnissen gerecht zu werden. Wie zukunftweisend die in der Denkschrift
anklingenden Gedanken dazumal waren, wird offenkundig, wenn man den Worten
CarL BENjAMIN KLUNZINGERs den Versuch einer kurgefafiten Begriffsbestimmung
flir das Museum schlechthin aus heutiger Sicht anfiigt.

Als Museum ist eine Institution zu bezeichnen, die des Erhaltens fiir wert erach-
tete Gegenstinde der Kultur und Kunst, der Natur und Technik unter einem vorge-
gebenen Gesichtspunkt sammelt, bewahrt und erfafit, sie der wissenschaftlichen
Bearbeitung erschlieffit und durch ffentliches Ausstellen der Allgemeinheit zuging-
lich macht. Das Museum hat folglich sowohl einem denkmalschiitzerischen als auch
einem forschungsférdernden Auftrag zu gentigen; seine vornehmste Aufgabe jedoch
ist es, eine Bildungsstitte fiir jedermann zu sein. Dies verlangt eine sachgerechte und
zeitgemifle Konzeption als Grundlage jeglicher Ausstellungsarbeit, die nie als abge-
schlossen gelten darf; denn auch und gerade ein Museum muf§ bestrebt sein, stets
zeitnah zu bleiben. Solches setzt eine Kontinuitit der Institution voraus und erfor-
dert eine qualifizierte Betreuung sowie des ihr eigenen gemeinniitzigen Charakters
wegen eine finanzielle Absicherung durch fordernde Hilfe des Trigers. Sie ist inson-
derheit fiir jene Museen vonnoten, denen nach Qualitit und Quantitit hinsichtlich
ihres Bestandes wie threr Mitarbeiter zugleich der Rang eines Forschungsinstituts
und damit eine weitere bedeutende Aufgabe zukommt.
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5. Anmerkungen

Nach den sich auf Archivalien im Hauptstaatsarchiv Stuttgart stiitzenden For-
schungen WERNER FLEISCHHAUERs (1976, S. 136—137) iber die von Herzog
CArRL EUGEN im Januar 1791 verfiigte Neugliederung der fiirstlichen Kunst-
kammer erhielten die naturkundlichen Bestinde, als Naturalienkabinett zusam-
mengefafit, am 18. Juni 1792 ihre fachliche Selbstindigkeit. Damit war jene
Anstalt begriindet, aus der die Wiirttembergische Naturaliensammlung, das heu-
tige Staatliche Museum fiir Naturkunde in Stuttgart, hervorgehen sollte. Dem-
gegeniiber geben KurT LAMPERT (1896, S. 367) und Max RAUTHER (1941, S. 7)
den 21. Mai 1791 als Griindungsdatum an; das hierfiir angefiihrte herzogliche
Reskript ist jedoch nach schriftlichen Mitteilungen HerMANN HAERINGS
(1886—1967) von der Wiirttembergischen Archivdirektion vom 10. und 16. Mai
1940 nicht nachweisbar — eine Auskunft, mit der sich Max RAUTHER
(1879—1951) bescheiden mufite. Die vergebens gesuchte Verfiigung diirfte auch
Kurt LaMPERT (1859—1918) nicht vorgelegen haben, und so ist anzunehmen,
dafl sich dessen Aussage lediglich auf eine Vorbemerkung, ein Praemissum, zum
Inventarium des Regnum animale aus dem Jahre 1791 griindet. Den darin mitge-
teilten Daten mag man nur bedingt vertrauen, immerhin aber erweist das am
31. Mai 1792 von Professor Dr. CARL FrIEDRICH KIELMEYER als neuer Aufseher
des Regnum animale unterzeichnete Inventarium, dafl in diesem Jahr des
Herzogs Verfiigung Schritt fiir Schritt vollzogen und damit die 1791 veranlafite
Neughederung der Sammlungen abgeschlossen wurde. Den Griindungszeitraum
ber die Jahre 1791 und 1792 hinaus mit ERnsT Scuiz (1967, S. 4—5) durch Ein-
beziehen der am 27. Januar 1790 ausgesprochenen Beauftragung CarL FrIED-
RICH KIELMEYERs als Mitaufseher der dem Verwaltungsbereich der Hofhaltung
zugehorenden zoologischen Sammlungen — niedergelegt in einem herzoglichen
Schreiben an den Obersten und Intendanten CHRISTOPH D10NYSIUS VON SEEGER
(1740—1808) — erweitern zu wollen, ist aus doppeltem Grunde unstatthaft: Zum
einen war dies an seine gleichzeitige Ernennung zum Lehrer der Zoologie an der
Hohen Carls-Schule, welcher die naturkundlichen Sammlungen durch ihr Ver-
bringen in die Akademie am 9. Juli 1783 schon seit Jahren fiir den Unterricht ver-
figbar geworden waren, gebunden, zum anderen wurde durch die den Lehraut-
trag erginzende museale Mitwirkung keineswegs in die Zustindigkeit von Anti-
quarius JoHANN FRIEDRICH ViIscHER fiir die fiirstliche Kunstkammer in ihrer
Gesamtheit eingegriffen.

CHRISTIAN FERDINAND FRrRIEDRICH KRAUSS wurde am 9. Juli 1812 als ein Stutt-
garter Biirgerkind geboren, und die Wiederkehr dieses Tages in den Jahren 1912
sowie 1962 gaben KurT LamPERT (1962, S. 84—98) und ErnsT ScHUz (1962,
S. 83—84) zu postumer Wiirdigung des 1869 geadelten Mannes Anlaf}. Nach den
Gymnasial- und Lehrjahren bezog der Zweiundzwanzigjihrige als Student der
Pharmazie die Universitit Tiibingen und wechselte im Jahr darauf nach Heidel-
berg tiber, um dort 1836 sein Studium mit der Promotion zu beschliefen. Ange-
regt und geférdert von dem in Siidafrika heimisch gewordenen, ob seiner dem
Lande iiberlassenen umfinglichen Aufsammlungen 1837 in den Freiherrnstand
des Konigreichs Wiirttemberg erhobenen Schwaben CarL Ferbinanp HEIN-
RICH VON Lubpwic (1784—1847) entschlof sich CHrisTiaAN FERDINAND FRIED-
RICH KRrAUSS, nicht willens, den erlernten Beruf eines Apothekers auszuiiben, zu
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einer mehrjihrigen Forschungsreise ins siidliche Afrika. Kaum aus Kapstadt mit
einer reichen wissenschaftlichen Ausbeute wieder in seine Vaterstadt zuriickge-
kehrt, trat er im September 1840 als Unteraufseher mit bescheidenem Gehalt in
den Dienst des K&niglichen Naturalienkabinetts zu Stuttgart. Im Oktober 1845
zum Aufseher und Professor ernannt, gefihrdete er seine museale Laufbahn zu
Anfang der fiinfziger Jahre durch mancherlei Vorkommnisse, die das berechtigte
Mififallen bis hin zum obersten Dienstherrn erregten. Dennoch wurde er nach
dem Riicktritt von Obermedizinalrat Dr. GEORG FRIEDRICH VON JAGER ab
1. Juli 1856 als 1. Konservator mit der Aufsicht tiber die zoologische Abteilung
betraut. Damit waren ihm zugleich auch die administrativen Aufgaben der
Anstalt iibertragen, der er — am 2. September 1890 anlifilich seines fiinfzigjah-
rigen Dienstjubildums mit Titel und Rang eines Direktors ausgezeichnet — in der
ihm eigenen Pflichterfiillung bis zu seinem Tode vorstand; am 14. September
1890 setzte ein Magenleiden seinem Leben ein Ende.

Oscar FriepricH Fraas, dessen Leben und Streben von seinem Sohne EBER-
HARD Fraas (1898, S. 13—18) sowie von FriTz BERCKHEMER (1940, S. 179—192)
festgehalten wurde, kam am 17. Januar 1824 im Pfarrhaus zu Lorch im lieblichen
Tal der Rems zur Welt. Die Stationen seiner Ausbildung waren, da fiir den geist-
lichen Stand bestimmt, die Lateinschule in Goppingen, das Seminar in Blau-
beuren und das Stift in Tiibingen. Hier an der Landesuniversitit geriet der Stiftler
in den Bann des noch jugendlichen Professors Dr. FriEpRICH AuGusT QUEN-
STEDT (1809—1889), bei dem er das Riistzeug eines Geologen und Paldontologen
erwarb. So vermochte denn Oscar FriepricH Fraas die Jahre des Vikariats in
Balingen und jene als Pfarrverweser in Laufen an der Eyach zu nutzen, um sich
als Geognost, als Sammler wie als Forscher, in der Wissenschaft einen Namen zu
machen — Voraussetzung dafiir, sich als dreifligjahriger Familienvater um eine
Anstellung am Koniglichen Naturalienkabinett zu Stuttgart bewerben zu
konnen. Am 5. Dezember 1854 zum unbesoldeten Konservator der petrefakto-
logischen und geognostischen Abteilung ernannt, trat er im Mai folgenden Jahres
sein neues Amt in der Haupt- und Residenzstadt an; mit Wirkung vom 1. Juli
1856 erfolgte dann die Beamtung als IT. Konservator der Anstalt, verbunden mit
der Verleihung des Titels eines Professors, und als solchen kannte man thn schon
bald landab, landauf. Nach dem Ableben von Professor Dr. CHRISTIAN FERDI-
NAND FrRIEDRICH VON KRrAUSS stieg er 1890 zum I. Konservator und Vorstand
der Sammlungen auf, von denen er im Frihling 1894 altershalber seinen
Abschied nahm. Mit dem Titel und Rang eines Direktors in den Ruhestand ver-
setzt und in den personlichen Adelsstand erhoben, waren ihm nur noch wenige
Jahre vergonnt, bis dafl er am 22. November 1897 in seinem Stuttgarter Heim
nach einem erfiillten Leben verschied.

Einblick in das Leben und Schaffen HErmMANN PLoucQuets gewihrt EUGEN
DormerscH (1930, S.94—112) in seinen lesenswerten Erinnerungen an Alt-
Stuttgart. Dartiber hinaus spiegelt sich der Einfallsreichtum wie die Gestaltungs-
kraft des begnadeten Stuttgarter Priparators in einer wiederholt aufgelegten,
bebilderten Schrift, als deren geistigen Urheber man mit Fug und Recht HEr-
MANN PLOUCQUET (1851, S. 1—96; 1861, S. 1—38) betrachten darf, wider: An die
zwanzig, nach photographischen Aufnahmen gefertigte Holzschnitte halten in
einer faszinierenden Bildfolge die 1851 auf der Londoner Weltausstellung von alt
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und jung, von hoch und niedrig bestaunten Tiergruppen voll schalkhaften
Humors fest. Solch karikierende Darstellungen, nicht zuletzt die durch Wit-
HELM Kaursachs (1805—1874) eindrucksvolle Illustrationen angeregten
bewegten Szenen zu Reineke Fuchs, waren in ihrer Art einmalige Meisterwerke
eines schlichten Schwaben, der am 12. April 1816 zu Stuttgart sein Leben begann,
der Schule wenig abgewinnen konnte, eine Girtnerlehre mit Erfolg beschlof,
doch dann als Siebzehnjihriger — lingst mit dem Priparieren von allerlei Getier
vertraut — am Koniglichen Naturalienkabinett zu Stuttgart als Zubereitungs-
gehilfe eine bescheidene Anstellung fand. Um seine notleidenden Eltern unter-
stiitzen zu konnen, war HERMANN ProucQuET auf zusitzlichen Verdienst
bedacht, und folglich nutzte er die ihm verbleibenden freien Stunden, um gegen
billiges Entgelt priparatorische Arbeiten zu iibernehmen. Bald schon vermochte
er sich der Auftrige kaum noch zu erwehren, und ihnen nachzukommen, tiber-
forderte seine Krifte, lief§ ihn auf Abhilfe sinnen. So scharte er denn in eigener
Werkstatt verstandige Mitarbeiter um sich, begann auch einen Bestand an ausge-
wihlten Priparaten als Proben seines Konnens bereitzustellen und wagte sich
schlieflich, von Freunden ermuntert, Ausstellungen wie jene in London zu
beschicken. Trotz vieler Erfolge und mancher Angebote blieb der 1847 zum Pri-
parator Ernannte auch weiterhin der gentigsame und bescheidene Bedienstete, bis
daf} es der Schwierigkeiten im musealen Amte zu viele wurden und er 1858 seine
Stellung am Koniglichen Naturalienkabinett zu Stuttgart aufgab. Vieles nahm
nun HERMANN PLoucQuert, von dienstlicher Beengung und Bevormundung
befreit, in Angriff, und gar manches konnte verwirklicht werden. Dabei war ihm
Zuspruch gewifi, verstand er es doch wie kein anderer, die Tiere in all ihrer
Eigenart derart lebensnah wiederzugeben, dafl der Beschauer des tiblichen mu-
sealen Hauchs des Todes nicht gewahr wurde. Uber das Auge regte er den Geist
an, vermittelte Verstandnis und Belehrung, wie in seinem 1858 in der Kronen-
strafle eroffneten, reichbestiickten zoologischen Museum — einstens eine vielbe-
suchte Sehenswiirdigkeit in Wiirttembergs Haupt- und Residenzstadt. Aber auch
Fehl- und Riickschlige galt es zu ertragen: Der Erweiterung des Bahngelindes
fiel sein Anwesen zum Opfer, das Hoffen auf eine Bleibe der Sammlungen im
Wiener Prater zerschlug sich, und was blieb, war fiir Jahre ein notdiirftiges
Unterstellen in Bauhiitten der Koniglichen polytechnischen Schule auf der See-
wiese, im Bereich des spiteren Stadtgartens. Der Entschluf}, einen Grofiteil der
Bestinde nach Wien zu verbringen und zu verduflern, brachte neues Ungemach,
da der Ausbruch des Krieges zwischen den beiden deutschen Grofimichten
Osterreich und Preufen 1866 zu einer tibereilten und kostspieligen Riickfiihrung
in sein eigens als Museum errichtetes Gebiude am Herdweg notigte. Der Enttdu-
schungen waren es zu viele, und bald schon verkaufte er seine Sammlung, die
dann noch tber zwei Jahre als Tierschau im NEuNERrschen Mineralbad in der
Vorstadt Berg zu besichtigen war, bevor sie, zum Leidwesen der Stuttgarter, im
Kristallpalast zu London eine Heimstatt in der Fremde fand und dort tiber Jahr-
zehnte Tausenden und Abertausenden zu einem Erlebnis werden sollte. Um
HERMANN PLOUCQUET war es inzwischen still geworden, die ibermifige
Arbeitslast von frither Jugend an forderte ihren Tribut: Kaum sechzigjihrig
begannen die Krifte zu schwinden, das Augenlicht drohte zu versagen. Am
16. Februar 1878 ist er zu Stuttgart sanft aus dem Leben geschieden.
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5 Spite Worte der Erinnerns an den durch seine wiederholt aufgelegte Praxis der

Naturgeschichte seinerzeit in Fachkreisen allbekannten und hochgeschitzten
zoologischen Priparator PHiLiPP LrEoroLp MARTIN sind ERNST PETERS
(1957/1958, S. 29—35) zu verdanken; das gewif§ eindrucksvollste unter den von
thm als Taxidermist geschaffenen Werken vor dem Vergessenwerden zu
bewahren, dazu mag die von KarL DieTrRICH Apam (1961, S. 47—-68; 1983,
S. 5—7) aufgezeigte wissenschaftsgeschichtliche Bedeutung der Stuttgarter Mam-
mut-Nachbildung beitragen. Der solches schaffen sollte, wurde am 5. November
1815 zu Gnadenberg in Schlesien geboren und kam nach bewegten Lehr- und
Wanderjahren Anfang April 1852 als zweiter technischer Gehilfe an das Konig-
liche Zoologische Museum zu Berlin, wo er unter Professor Dr. MarTIN HiN-
RICH CARL LICHTENSTEIN (1780—1857) trotz eines recht schmalen Gehaltes
gliickliche Jahre verbringen durfte. Nach dessen Tode aber vermeinte er, sich
einen neuen Wirkungskreis suchen zu sollen, und der fand sich am Koniglichen
Naturalienkabinett zu Stuttgart, an dem er Anfang des Jahres 1859 voll Hoffnung
und Zuversicht seinen Dienst in der Nachfolge HERMANN PLOUCQUETS antrat.
Hatten schon dessen Fahigkeiten hier nicht die verdiente Anerkennung
gefunden, so galt dies noch weit mehr fiir PHiLIPP LEOPOLD MARTIN; denn er
war ein viel zu reger Geist, um sich mit den anfallenden und zugewiesenen, von
seinem Vorgesetzten pedantisch liberwachten Arbeiten begniigen zu konnen,
zudem war er sich seines Wertes durchaus bewufit und folglich ein recht kriti-
scher Untergebener. Den derart fur thn allzu oft tristen musealen Alltag wufite
der auf vielen Gebieten Bewanderte durch anderweitige Vorhaben gleichsam auf-
zuhellen; so war er iiber Jahre mit der Vorbereitung und schlieflich mit der Aus-
fihrung des Koniglichen Akklimatisationsgartens in den Unteren Anlagen nahe
dem Rosenstein befafit, doch 1864 fand dieses Unternehmen ein jihes Ende.
Erfolgreicher war das von ihm auf Grund fossiler Skelettreste versuchte lebens-
nahe Nachbilden vorweltlicher Tiere, von denen er eine Gruppe auf der Pariser
Weltausstellung 1867 unter den Erzeugnissen des Konigreichs Wiirttemberg zur
Schau stellen durfte. Viel Mithe und manch Ungemach hat PaiLipr LEoPOLD
MARTIN ob solchen Titigkeitsdranges auf sich genommen, den sein Vorgesetzter,
Professor Dr. CHrisTIAN FErRDINAND FrIEDRICH KRrauss, keineswegs zu
schitzen wufite. Klagen wurden vorgebracht, Sdumnisse angemahnt, es kam zu
mancherler Unstimmigkeiten, ja selbst zu erregten Auseinandersetzungen. So
konnte es nicht wundernehmen, dafl er ob der ihm leidig gewordenen dienst-
lichen Ptlichten 1874 um seine Entlassung als Priparator nachsuchte und Ende
Mai gleichen Jahres seinen Abschied nahm. Damit war der Weg frei, sein
Museum der Urwelt bis zur Gegenwart vorzubereiten und iibers Jahr auf dem
Gelidnde des Nirrschen Tiergartens am Herdweg zu erdffnen. Dessen Blickfang
war ein inmitten der Halle stehender eiszeitlicher Elefant, bei dessen Nachbil-
dung sich PHiLipP LEOrPOoLD MARTIN selbst tibertraf. Des iiber fiinf Meter hohen
Mammut-Bullen Bleiben in Stuttgart wihrte indessen nicht lange, wechselte er
doch schon im April 1877 gegen klingende Miinze in die Vereinigten Staaten von
Amerika iiber, und zwar nach Rochester im Staate New York, wo ithm mehr
Reverenz erwiesen wurde als in seiner wiirttembergischen Heimat. Hier blieb es
beim Wollen, cinen Ersatz zu schaffen, da anderweitige Verpflichtungen
dringten und dringlichere Aufgaben von Puivire LEororLp MARTIN zu bewil-
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tigen waren, bis dafl thm der Tod am 7. Marz 1885 zu Stuutgart Skalpell und
Feder aus der Hand nahm.

Eine Wirdigung von Leben und Schaffen CarL BENjaMIN KLUNZINGERs ist
sowohl dem Ordinarius fur Zoologie, Hygiene und Anatomie an der Kénig-
lichen Technischen Hochschule Stuttgart, Professor Dr. HEINRICH ERNST
Z1EGLER (1915, S. XXIII-XXXII), als auch dem Vorstand der Kéniglichen
Naturaliensammlung zu Stuttgart, Professor Dr. Kurt Lampert (1917,
S.122-131), zu verdanken. Wiederholt wurde seiner, dem Giglinger Kind,
ferner von Aucust Horper (1907, S. 73—83; 1909, S. 49—53; 1914, S. 25—26;
1915, S.49—64), dem Begrinder und Schrftfihrer des Zabergiu-Vereins,
gedacht. Weiterfuhrende biographische Angaben kann man sodann etlichen
Schriften CarL Benjamin KrLunzinGers (1906a, S.33—51; 1906b, S. 53—65;
1906¢, S. 78; 1914, S. 223—-311; 1915, S. I-1I, 1—89) entnehmen: Er gedenkt
dankbar der Brackenheimer Schuljahre, er erinnert sich des Grofivaters
Jonannes KocH (1779—1845) und gliicklicher Ferientage, aber auch des frihen
Todes seiner Mutter SorHIE KLUNZINGER (1808—1847); von besonderem
Gewicht jedoch sind die als Erinnerungen vorgelegten trefflichen Einblicke in
jene Jahre, die ihn ins ferne Koseir, an die Kiiste des Roten Meeres fiihrten.
Bereits Jahrzehnte vor solch spiter Riickschau fafite CarL BeEnjamin Krun-
ZINGER (1877, S. [-XVI, 1—400; 1878, S. I-XVI, 1—-408) seine Beobachtungen
iiber Land und Leute Agyptens in einem Bande zusammen, dem der unverges-
sene Afrikaforscher Dr. GEORG AucuUST SCHWEINFURTH (1836—1925) als
Freund ein Vorwort in der deutschen wie in der englischen Ausgabe voranstellte;
aus jungst Erlebtem war ein lesenswertes, ein anregendes Buch entstanden, das
man zur Hand nehmen sollte, wenn man den Verfasser kennenzulernen wiinscht.

Zu seinem Ausscheiden aus dem Lehrkorper des Koniglichen Polytechnikums in
Stuttgart und damit aus dem wiirttembergischen Staatsdienst, letztlich ausgelost
wohl durch einen ministeriellen Verweis wegen des fiir exzentrisch gehaltenen
Auftretens in Wien Anfang 1884, duflerte sich Gustav EBERHARD JAGER (1887, L.
2. S. 1—4) noch gleichen Jahres in dem von ithm herausgegebenen Monatsblatt;
seine Stellungnahme ist zudem einem im Selbstverlag erschienenen Sammelband
eingefiigt, der eine groffere Anzahl verschiedenen Orts bereits veroffentlichter
und deshalb einzeln paginierter Beitrige — aufgegliedert in sechs Kapitel —
zusammenfaft.

Auf den vakanten zoologischen Lehrstuhl — die Bewilligung des Abschiedsge-
suches von Professor Dr. CARL BENjaAMIN KLUNZINGER datiert vom 6. Juli 1900
— wurde selbigen Jahres Dr. VALENTIN HAECKER, Extraordinarius an der Uni-
versitit Freiburg im Breisgau, berufen. In dem recht kleinen, an Hilfsmitteln
armen Institut sollen sich, wie Max RAUTHER (1927, S. XXXVII-XXXIX) zu
berichten weifl, um den vielseitig anregenden Gelehrten zahlreiche Schiiler
geschart haben. Sein Wirken an der Kéniglichen Technischen Hochschule Stutt-
gart wahrte aber nur kurze Zeit, bereits 1909 folgte er einem Rufe an die Univer-
sitat Halle an der Saale.
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